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1 Aktuelles aus dem NMZB

Christina Lachmann eréffnet das Treffen und begriif3t die Teilnehmenden. Anna Vaupel und
Steffen Kolb stellen sich vor. Anna Vaupel (Julius Kithn-Institut (JKI) Leitung AG
Bodenmakroorganismen, fachlicher Schwerpunkt: Regenwiirmer) und Steffen Kolb (Leibniz-
Zentrum fur Agrarlandschaftsforschung (ZALF) e. V., Leitung AG Mikrobielle Biogeochemie,
Programmbereich Landschaftsprozesse; stellvertretender Vorsitzender der Kommission Il
»,Bodenbiologie & Bodendkologie”, Deutsche Bodenkundliche Gesellschaft (DBG)). AnschlieRBend
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wird die Tagesordnung prasentiert und von den Teilnehmenden bestatigt. Christina Lachmann
berichtet (iber aktuelle Themen und Tatigkeiten am Monitoringzentrum:

1 Forumam 6. und 7. November 2025 — Ziel: Erarbeitung kurz bis mittelfristige Ziele und
nachster Schritte fir das bundesweite Biodiversitatsmonitoring, lebensraumspezifische
Workshops, auch einer zum Thema Bodenbiodiversitat (Ergebnisse siehe Anlage 1)

2 Forderaufruf Call: Bis zum 12.10.2025 wurden 59 Projektideen fir den Forderaufruf
"Zukunftsfahiges Biodiversitatsmonitoring" eingereicht. Derzeit werden alle eingegangenen
Skizzen formal und inhaltlich geprift
(https://www.monitoringzentrum.de/foerderung#anchor-2055).

3 Stand Portal: Inhaltskonzept erstellt, derzeit Abstimmung des technisches
Umsetzungskonzepts; bis Ende 2026 entsteht ein Basissystem
(https://www.monitoringzentrum.de/portal).

4 Monitor: Printmagazin portalbegleitend, Themen: Was ist Biodiversitat und warum ist sie
wichtig fir uns? Biodiversitatsmonitoring in Deutschland, Wie geht es der Biodiversitat in
Deutschland, Ergebnisse der Leuchtturmprojekte des Monitoringzentrums

5 Vortragsreihe: aktueller Themenkomplex ,,Monoringprogramme in Deutschland,
Themenblock zu Bodenbiodiversitatsmonitoring vom 03.12.25 bis zum 17.01.26
(https://www.monitoringzentrum.de/monitoring-vortragsreihe).

6 Abgestimmtes Konzept flir ein bundesweites Bodenbiodiversitatsmonitoring ist derzeit im
Lektorat und die Graphiken werden professionell (iberarbeitet, Das Konzept wird dem GFG
zur Kenntnisnahme vorgelegt und vorgestellt (nachste GFG-Sitzung im 1. QT 2026).

2 Aktuelle Infos der Gremienmitglieder

Christina Lachmann berichtet, auf das Projekt ProPollSoil (https://www.propollsoil.eu/)
aufmerksam geworden zu sein und fragt im Gremium nach, ob das Projekt einer der anwesenden
Personen bekannt sei beziehungsweise ob jemand darin involviert sei. Seitens der
Teilnehmenden liegen hierzu keine Kenntnisse oder Beteiligungen vor. Das Monitoringzentrum
wird weitere Informationen zu diesem Projekt einholen.

Silvia Pieper (Umweltbundesamt (UBA), Bodenmonitoringzentrum)) berichtet zum Informations-
und Fachaustausch zum Regenwurmindikator fiir die bundesweite Berichterstattung.
Vertreterinnen von Julius Kiihn-Institut (JKI) /MonViA, Bundesamt fiir Naturschutz (BfN),
Nationales Monitoringzntrum zur Biodiversitat (NMZB), Umweltbundesamt (UBA) und einiger
Lander haben sich abgestimmt zu Rahmenbedingungen und Anforderungen. Zunachst wurden
vorliegenden Ansdtze und Arbeitsergebnisse vorgestellt, dann diskutiert und sich ausgetauscht zu
Schnittstellen und moglichen gemeinsamen Aktivitaten. Hintergrund ist, dass mehrere Strategien
und gesetzliche Vorgaben, darunter die Deutsche Anpassungsstrategie an den Klimawandel
(DAS), das Aktionsprogramm Natdrlicher Klimaschutz (ANK), die Nationale Biodiversitatsstrategie
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(NBS) sowie das EU-Bodenmonitoringgesetz / Soil Monitoring Law (SML) eine regelmaRige
Berichterstattung zu einem Indikator zur Regenwurmfauna (zum Teil lediglich optional) verlangen
(Vergleich Anlage 2).

Vor diesem Hintergrund wurde hervorgehoben, dass konkrete und messbare Ziele bislang noch
nicht definiert sind. Insgesamt liegt der derzeitige Fokus der verschiedenen Strategien
Uberwiegend auf strukturellen Endpunkten, also strukturellen und nicht funktionellen
Indikatoren. Da klare ZielgréRen noch fehlen, bestehen keine erkennbaren Zielkonflikte, und es
ergibt sich ein Gestaltungsspielraum fiir die weitere fachliche Ausarbeitung. Kiinftig erforderliche
Indikatoren sollten harmonisiert werden und idealerweise aufeinander aufbauen. Im
Fachaustausch bestand Einigkeit dartiber, dass perspektivisch ein gemeinsamer Indikator fiir die
Regenwurmfauna entwickelt werden sollte, der alle Berichtspflichten bedient; es gilt zu
verhindern, dass unterschiedliche Indikatoren, die sich im schlechtesten Fall wiedersprechen,
berichtet werden. Als nachster Schritt soll zundchst eine Fallstudie eingebracht werden, die als
Indikator in die Deutsche Anpassungsstrategie (DAS) einflieBen kdnnte (in den Monitoringbericht
2027). Zahlreiche bestehende Aktivitaten, unter anderem MonViA, den Boden-
Dauerbeobachtungs-Programmen der Lander (BDF) sowie BioDiv4Soil, kdnnen hierfiir und fir
den spateren Ausbau des Indikators als Grundlage dienen.

Gleichzeitig wurde auf die bestehende methodische Heterogenitat in der Datenerhebung
hingewiesen. Viele Unterschiede liegen im Detail, weshalb eine Festlegung von Standard-
Qualitatskriterien notwendig erscheint. AbschlieBend wurde vereinbart, den weiteren Austausch
und die Zusammenarbeit zwischen den beteiligten Institutionen auszubauen.

Silvia Pieper berichtet weiterhin, dass flir die Umsetzung des im Oktober 2025 verabschiedeten
EU-Soil Monitoring Law (SML) ein Zeitraum von drei Jahren vorgesehen ist, um das Gesetz in die
nationale Gesetzgebung zu Uberflihren. Die Koordination der nationalen Abstimmungsprozesse
liegt beim Bundesministerium fiir Umwelt, Klimaschutz und nukleare Sicherheit (BMUKN), das
sich hierzu mit den weiteren betroffenen Ressorts koordinieren wird. Im Rahmen einer Kick-off-
Veranstaltung in Brissel soll das SML den Mitgliedstaaten vorgestellt werden.

Messbare Ziele, unter anderem fiir den Deskriptor , Verlust der Bodenbiodiversitat” sind bislang
noch nicht definiert und sollen erst nach dem ersten Monitoringzyklus festgelegt werden. Aktuell
ist ein Subset von rund 5 % der im SML geforderten Monitoringflachen fiir die Erfassung der
Bodenbiodiversitat vorgesehen. Eine Nachjustierung der Flachenkulisse kdnnte gegebenenfalls 8
Jahre nach Inkrafttreten erfolgen.

In der Diskussion wurde zunachst die Frage aufgeworfen, wie die Rote Liste in die Arbeiten zum
Regenwurmindikator eingebunden wird und ob die dort vorliegenden Daten in die kiinftigen
Bewertungen einflieRen kdnnen. Es wurde bestatigt, dass diese Daten einbezogen werden sollen
und hierzu bereits erste Kontakte aufgenommen wurden. Weiterhin wurde die grundsatzliche
Frage diskutiert, welchen Aspekt der Regenwurmindikator kiinftig genau abbilden soll. Da
messbare Ziele bislang nicht festgelegt sind, bestehe weiterhin Spielraum in der Ausgestaltung.
Es wurde angeregt, zunachst mit einem Trendindikator zu starten, der im weiteren Verlauf — nach
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fachlicher Scharfung und Weiterentwicklung der Indikatoren — praziser ausgestaltet werden
konnte.

Im Zusammenhang mit dem SML wurde zudem das Thema DNA-Metabarcoding des Mikrobioms
angesprochen. Es wurde nach bestehenden Informationssammlungen und laufenden
Erhebungen gefragt. Publikationen dazu werden liber den Fachgremien-Verteiler bereitgestellt
werden. Zukiinftig wird das Portal des NMZB die Wegweiserfunktion ibernehmen und einen
Uberblick zu bestehenden Aktivititen im Bereich (Boden-)Biodiversitidtsmonitoring bieten.

3 Ausbildung von Personen mit Artenkenntnissen: Riickblick und weiteres
Vorgehen

Christina Lachmann fasst die wichtigsten Ergebnisse der letzten Fachgremiensitzung zum TOP
,Personen mit Artenkenntnissen fordern” zusammen.

WER? WOMIT? -
WAS? WIE? — Inhalte & Method isti i
nhalte ethoden el e e Langfristige Karrierewege

*  Artenbestimmung (nicht nur Zdhlen!) * Ausbildung kann nicht ,nebenbei® *  Attraktivitdt des Berufsbilds muss aktiv
und Habitatkontext sind essenziell erfolgen > finanzielle Forderung & kommuniziert werden: steigender Bedarf

* Anforderungen je Organismengruppe Zeitressourcen notig durch gesetzliche Berichtspflichten und
sehr unterschiedlich (z. B. Nematoden: * Integration von Nachwuchskréften in Monitoringprogramme
Gattungsebene; Mesofauna: 2-3 Jahre laufende Projekte schafft Mehrwert *  Verbindung von Taxonomie &
bis Artniveau). * Modelle zwischen Dienstleistungs- genetischen Methoden eréffnet neue

* Kombination aus Online-Modulen + Feld- unternehmen, Universitdten & Behorden Felder
& Mikroskopie-Praxis besonders wirksam ermoglichen bezahlte Qualifizierung. * Stabile Perspektiven fiir Praktikerlnnen

* Mentoring als dauerhafte * Hilfreich: Kofinanzierung/Projektmittel notwendig (Lehrauftrage, kontinuierliche
Ansprechstruktur notwendig fiir Ausbildung, Stipendien, Monitoringvergaben)

* Ausbildungsinstitutionen liefern Auszeichnung ausbildungsstarker *  Gute Aussichten sind Voraussetzung,
Grundlagen; tiefe Artenkenntnis entsteht Projekte, Nutzung bestehender EU- damit Ausbildungsinstitutionen
erst in Praxis (Gutachterbiiros, Museen, Formate (z. B. COST-Actions: Summer Artenkunde-Module anbieten und
Promotion) Schools, Scientific Missions). Studierende sich spezialisieren.

" A A

Abb. 1: Kernergebnisse der Diskussionen zum TOP ,Personen mit Artenkenntnissen fordern” aus der 15. Sitzung des
Fachgremiums ,Monitoring der Bodenbiodiversitat und ihrer Funktionen®.

Im Anschluss wird die Frage diskutiert, welche Ziele die Fachgremienarbeit in diesem Bereich
verfolgen sollte. Sowohl die Erarbeitung einer Handlungsempfehlung, als auch das AnstofRen und
Umsetzen konkreter Projekte zur Forderung von Personen mit Artenkenntnissen werden fiir
notwendig und sinnvoll befunden. Bereits bestehende Initiativen an verschiedenen Institutionen
sollen dabei als Orientierung dienen.

Es wird darauf hingewiesen, dass erste Praxiserfahrungen, etwa durch Bodenpraktika, fiir
Studierende wertvoll sind, um einen Einstieg in die Artenkenntnis zu erhalten. Eine
umfassendere Ausbildung zu echten Personenmit Artenkenntnissen ist haufig erst im Rahmen
einer Master- oder Promotionsarbeit moglich.

Die Ausbildung sollte jedoch nicht ausschlielich auf universitare Programme beschrankt werden,
sondern es sollte auch Moglichkeiten geben, externe Interessierte und Quereinsteigerinnen
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einzubeziehen. Bereits vorhandene Initiativen, beispielsweise durch Fachgesellschaften, kdnnen
genutzt werden, um Synergien zu schaffen und Fordermittel gezielt fiir taxonomische Ausbildung
einzusetzen.

Ein weiteres Thema war die Moglichkeit, Referenzflachen fiir Bodenfauna dezentral zu erfassen,
etwa auf naturschutzwirdigen Flachen. Dies kdnnte im Rahmen finanzierter
Ausbildungsangeboten umgesetzt werden, um sukzessive Referenzlebensgemeinschaften zu
erfassen und gleichzeitig Personen mit Artenkenntnissen auszubilden.

Zur Struktur der Ausbildung wurde angemerkt, dass ein flexibles, modulares Modell sinnvoll ist,
bei dem Studierende auch flexibel auf anrechenbare Angebote verschiedener Universitaten und
Ressortforschungseinrichtungen zugreifen kdnnen. Entscheidend ist dariiber hinaus, dass neben
dem initialen Lernen praktische Ubungsméglichkeiten geschaffen werden, die kontinuierlich
genutzt werden kdnnen. Die Sicherstellung der Finanzierung fiir Ubungsphasen und langfristige
Lernmoglichkeiten wird als zentral angesehen. Erfahrungen aus Postgraduiertenstudiengangen
zeigten, dass eine substanzielle Praxisanbindung von Anfang an sowie eine Vernetzung zwischen
Institutionen fiir die spatere berufliche Umsetzung sehr wichtig sind. Ein modulares dezentrales
Ausbildungsformat, das Angebote verschiedener Institutionen biindelt, kann dies unterstiitzen.
Ebenso wird angemerkt, dass Zertifikate und die Einbindung von Fachgesellschaften den
Praxisbezug erhéhen und den Studierenden den Einstieg in mogliche spatere Arbeitsplatze
erleichtern kénnen.

Es wird vereinbart, dass Erfahrungen und Ansatze aus bestehenden Programmen (zum Beispiel
Lehrangebote der Technische Universitat Dresden/ Senckenberg Museum fiir Naturkunde Gorlitz
mit Schwerpunkt Artenkenntnis) genutzt und Synergien mit bestehenden Initiativen, wie
beispielsweise dem ForTax-Programm oder der ad-hoc-Arbeitsgruppe LANA, geprift werden
sollen, um die Ausbildung von Personen mit Artenkenntnissen nachhaltig zu fordern.

4 Planung einer Fachtagung zum Bodenbiodiversitatsmonitoring in 2026

Kommission Ill der DBG, GfO, NMZB und UBA/Bodenmonitoringzentrum planen in 2026
gemeinsam eine Fachtagung zum Bodenbiodiversitatsmonitoring zu veranstalten. Als Einstieg
wurde zundchst ein kurzer Rickblick auf vergangene Veranstaltungen gegeben:

1 die Fachtagung , Wege fiir ein bundesweites Bodenbiodiversitdgtsmonitoring” 2023 in Leipzig
(https://www.monitoringzentrum.de/sites/default/files/2024-
05/Ergebnisbericht_FT _Boden_05.06.-06.06.2023 web.pdf) und

2 die Tagung ,Dialog: Zukunft des Boden-Biodiversitatsmonitorings” 2024 in Gottingen
(https://www.gfoe.org/de/arbeitskreise/bodenoekologie).

AnschlieBend werden mogliche Schwerpunkthemen fiir die geplanten Tagung in 2026 gesammelt
und diskutiert. Es wird vorgeschlagen, einen Themenblock zu Indikatoren des Bodenlebens zu
platzieren, mit besonderem Fokus auf die Rolle der Mikroorganismen und der Entwicklung von
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Indikatoren zum Bodenmikrobiom (wie unter anderem im SML gefordert). Dabei sollte
zusammengetragen werden, welche Datenbestdnde fiir mikrobielles Bodenleben es bereits gibt
und wo konkrete Daten- und Indikatorbedarfe bestehen. Es wird angeregt, auch internationale
Erfahrungen einzubeziehen, beispielsweise durch die Einladung einer Fachperson aus Frankreich
(Atlas francais des bactéries du sol). Auf der Tagung kdnne weiterhin erortert werden, was
Baselines fiir die Bewertung von Bodengesundheit sein kénnen und welche bodenbiologischen
Parameter sich grundsatzlich als Indikatoren fiir diese Bewertung eignen kdnnten (eine Art
Vorsortierung der potenziellen Indikatoren).

Viele Indikatoren ergeben sich erst aus den laufenden und kiinftigen Erhebungen. Daher solle auf
der Tagung dafir sensibilisiert werden, dass die in unterschiedlichen Institutionen erhobenen
Daten zusammengefiihrt werden diirfen und wie dies technisch und rechtlich erméglicht werden
kann, um daraus lbergreifende Indikatoren abzuleiten. Es wird darliber hinaus angeregt, dass der
Workshop den Dialog zwischen Bodenkunde und Okologie weiter stirken sollte, insbesondere
um physikochemische und biologische Perspektiven starker miteinander zu vernetzen.

5 Nachste Fachgremiensitzung

Flr die nachste Fachgremiensitzung wird eine Terminabfrage durch die Mitarbeitenden der
Zentrale des Monitoringzentrums erstellt. Die Sitzung wird im ersten Quartal 2026 online
abgehalten werden.

# Nachname Vorname Institution
Mitglied

Nationales Monitoringzentrum zur Biodiversitat,

1 Ballasus Helen ..
Leipzig

2 Beule Lukas Fachhochschule Stidwestfalen, Ense-Gerlingen

3 Beylich Anneke IFAB Institut fir Angewandte Bodenbiologie
GmbH

. . Deutsches Zentrum fir integrative
4 Eisenhauer Nico

Biodiversitatsforschung, Halle-Jena-Leipzig (iDiv)

Landesamt fur Landwirtschaft, Umwelt und
5 Frohlich Jorn landliche Raume des Landes Schleswig-Holstein,
GroRflintbek

Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie,

6 Hoper Heinrich Hannover
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7 Jacob Frank Staatsbetrieb Sachsenforst, Pirna
Leibniz-Zentrum flir Agrarlandschaftsforschung

8  Kolb SIS (ZALF) e. V., Miincheberg

9 Lachmann Christina Na.tlo.nales Monitoringzentrum zur Biodiversitat,
Leipzig

10 Nabel Moritz Bundesamt fiir Naturschutz (BfN), Bonn

11 Ot Carla Forstliche Versuchs- und Forschungsanstalt
Baden-Wirttemberg (FVA BW), Freiburg

12 Pieper Silvia Umweltbundesamt, Dessau

. . Deutsches Zentrum fiir integrative

13 Ristok Christian Biodiversitatsforschung (iDiv), Halle-Jena-Leipzig

14 RoR-Nickoll Martina RWTH Aachen University

15 Schroder Julia Thiinen-Institut fur Biodiversitat, Braunschweig

16 Scheu Stefan Georg-August-Universitat, Gottingen

17 Toschki Andreas Forschungsinstitut gaiac, Aachen

18 Vaupel Anna Julius Kiihn-Institut, Berlin

19 Walter Roswitha Bay.e.rlsche Landesanstalt fir Landwirtschaft,
Freising

20  WeiR Lina Na.tlo.nales Monitoringzentrum zur Biodiversitat,
Leipzig

21  Wellbrock Nicole Thinen-Institut fiir Waldokosysteme, Eberswalde

Tabelle 1 Teilnehmendenliste
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Anlage 1
Workshop: Bodenbiodiversitdtsmonitoring

Impulsvortrage durch:

Dr. Christina Lachmann (NMZB): strategisch/politische Rahmenbedingungen und Ziele fir ein
bundesweites Bodenbiodiversitatsmonitoring

Dr. Silvia Pieper (UBA/Bodenmonitoringzentrum): Basiserhebung Bodenbiodiversitat —
BioDive4Soil

Moderation:
Dr. Christina Lachmann (NMZB)

Protokollfiihrung:
Melanie Roscher (NMZB)
Helen Ballasus (NMZB)

Hintergrund

Das Bodenbiodiversitatsmonitoring in Deutschland befindet sich derzeit in einer entscheidenden
Aufbauphase. Aktuell erarbeitet ein Fachgremium am Monitoringzentrum konzeptionelle
Grundlagen fir ein bundesweit harmonisiertes Monitoring, um kiinftig Organismengruppen wie
Regenwiirmer, Springschwanze oder Mikroorganismen zu erfassen. Das UBA-Projekt BioDive4Soil
tragt zur Entwicklung lebensraumtypischer Referenzwerte fiir die Bodengesundheitsbewertung
bei, indem es eine bundesweite Basiserhebung durchfiihrt. Strategisch gewinnt das Thema durch
neue politische Rahmen an Gewicht: Die Nationale Biodiverstitatsstrategie 2030 (NBS 2030)
enthalt erstmals eigene Indikatoren zur Bodenbiodiversitat. Auf EU-Ebene wird mit dem neuen
Soil Monitoring Law (SML) eine rechtliche Verpflichtung geschaffen, die Bodengesundheit
systematisch zu erfassen — inklusive biologischer Parameter.

Trotz dieser Fortschritte bleiben Aufbau und Verstetigung eines flaichendeckenden,
harmonisierten Bodenbiodiversitatsmonitorings eine Herausforderung. Auf Basis der aktuellen
rechtlich und strategisch verankerten Anforderungen (aus NBS 2030, Aktionsprogramm
Natdrlicher Klimaschutz, SML und Deutscher Anpassungsstrategie an den Klimawandel) und den
durch das Fachgremium beschlossenen Zielen fiir ein Bodenbiodiversitatsmonitoring wurden 5
Aktionsfelder fir die Weiterentwicklung identifiziert:

P Definition von Indikatoren und Bewertungs-systemen fiir den biologischen Bodenzustand
P Etablierung eines langfristigen Monitorings auf einem bundesweiten modularen Messnetz

P Methodenintegration: molekulare, funktionelle und klassische Verfahren
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P Bewertung der Ursachen von Verinderungen, MaBnahmenwirksamkeit & Folgen fir
OSF/OSL und Biodiversitidtskomponen-ten (vertiefendes Monitoring)

P Beteiligung und Bewusstseins-bildung (Citizen Science-Integration)

Ziel des Workshops

Ziel des Workshops war es, auf Grundlage politisch-strategischer Vorgaben und fachlicher
Zielsetzungen gemeinsam realistische und anschlussfahige Schritte fiir den Aufbau eines
Biodiversitatsmonitorings mit Fokus auf den Lebensraum Boden zu entwickeln und daraus ein
strategisches Kurzprofil fiir das/die priorisierten Aktionsfeld(er) abzuleiten. Dabei wurden
Vorarbeiten und aktuelle Tatigkeiten beziehungsweise Projekte beriicksichtigt.

Priorisierung

Zunachst ist anzumerken, dass alle 5 Aktionsfelder wesentlich und eng miteinander verknupft
sind; sie bedingen sich gegenseitig und weisen zahlreiche Schnittmengen auf. Die Priorisierung
dient daher nicht dem Ausschluss anderer Felder, sondern markiert den Startpunkt eines
dynamischen, vernetzten Gesamtprozesses und die Ausgangsperspektive fiir den weiteren
Denkprozess. Als Ausgangspunkt dieses Prozesses priorisierten die Teilnehmenden Aktionsfeld 1
,Definition von Indikatoren und Bewertungssystemen fiir den biologischen Bodenzustand”. Denn
einheitliche Indikatoren und Bewertungssysteme sind rechtlich/strategisch gefordert (NBS, DAS,
ANK, SML) und notwendig, um biologische Bodengesundheit, Trends und MaRRnahmenwirkungen
vergleichbar darzustellen. Die anderen Aktionsfelder bilden die komplementadren Bausteine, um
ein langfristig tragfahiges und wissenschaftlich fundiertes Bodenbiodiversitatsmonitoring zu
etablieren. Ein regelmaRiges Bodenbiodiversitatsmonitoring auf einem bundesweiten Messnetz
(Aktionsfeld 2) bildet die strukturelle Basis, um Daten langfristig, reprasentativ und standardisiert
zu erheben. Trotz zunehmender Verankerung in politischen Strategien und im SML bestehen
jedoch noch Unsicherheiten hinsichtlich der langfristigen Verstetigung und Finanzierung.
Gleichzeitig kann die Entwicklung aussagekraftiger Indikatoren dazu beitragen, das Monitoring
dauerhaft zu sichern und seine Umsetzung zu legitimieren. Einige Teilnehmenden betonten, dass
vertiefende Monitoringmodule zu Ursachen von Veranderungen, MaBnahmenwirksamkeit und
Beziigen zu Okosystemfunktionen und -leistungen (OSF/OSL) kiinftig eng mit der
Indikatorenentwicklung verzahnt sein sollten. Die Integration molekularer, funktioneller und
klassischer Methoden (Aktionsfeld 3) wurde als entscheidend hervorgehoben, um ein
umfassendes Bild der Bodenbiodiversitat zu gewinnen und die Aussagekraft kiinftiger Indikatoren
zu starken — hierbei werden vor allem molekulare Verfahren als Schllisseltechnologien mit hoher
Hebelwirkung angesehen, auch im Zusammenspiel mit funktionellen Ansatzen.

Strategie und nadchste Schritte

Ziel ist die Entwicklung von Indikatoren, die sowohl rechtlich und strategisch relevant sind als
auch wissenschaftlich belastbar. Hierbei gilt es, vom Deskriptor (Beschreibung von biologischen
Bodenzustanden) zu Indikatoren fiir Berichte und Politikkommunikation zu gelangen. Nachste
Schritte:
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Sichtung und Zusammenfiihrung vorhandener Vorarbeiten. Es existieren relevante
Vorarbeiten zum Beispiel zu lebensraumtypbezogenen Bewertungssystemen, die bereits in
den 1980er Jahren erarbeitet wurden sowie aktuellere Studien zu
Bodenbiodiversitatsindikatoren beispielsweise aus UBA-Projekten
(https://www.umweltbundesamt.de/sites/default/files/medien/11850/publikationen/75_20
25_texte.pdf). Ziel ist es, die vorhandene Wissensbasis zu tGberblicken und nutzbare
Datensatze fur Bewertungen zu identifizieren und im weiteren Diskurs an bereits erarbeitete
Ansatze anzuknipfen.

Erarbeitung eines Leitbildes fiir Bodenbiodiversitatsindikatoren. In einem vertiefenden
Fachdiskurs sollte festgelegt werden, welche Funktionen und Biodiversitdtskomponenten
abgebildet werden sollen, welche Ziele die Indikatoren verfolgen (zum Beispiel Bewertung
des okologischen Bodenzustands, Trendmonitoring, Wirksamkeit von MaRnahmen) und wie
sie politisch anschlussfahig gestaltet werden kénnen.

Abgleich beziehungsweise Eignungspriifung bestehender Bewertungsansatze mit aktuellen
Anforderungen. Vorhandene Indikatoren und Bewertungssysteme werden hinsichtlich ihrer
Anschlussfahigkeit fur aktuelle politische, strategische und fachliche Anforderungen gepruft.
Dabei kann differenziert werden, welche Indikatoren weiterhin geeignet sind, welche
angepasst werden miissen und wo neue Indikatoren notwendig sind.

Implementierung einfacher Basisindikatoren und anschlieBende Erweiterung durch
komplexere Indikatoren. Zunichst werden einfache Zustandsdeskriptoren oder leicht
erfassbare Indikatoren eingesetzt und in bestehende Strategien und Berichte eingebracht.
Aufbauend auf der Basis sollten nachfolgend komplexere funktionale Indikatoren erganzt
werden. So kann ein flexibles und erweiterbares System geschaffen werden, das langfristig
Trends, Ursachen und MaRnahmenwirkungen abbilden kann.

Als wichtige derzeit laufende Aktivitaten zur Indikatorenentwicklung, die im Prozess zu
beriicksichtigen sind, sind zu nennen:

1

MonViA/BZE-Landwirtschaft: Indikatoren zum Bodenmikrobiom auf Ackerstandorten.
Akteurlnnen: Thinen-Institut fiir Biodiversitat

Vereinheitlichung/Abstimmung zum bundesweiten Regenwurmindikator, derzeit moderiert
durch UBA; Akteurlnnen: Lander (BDF), Julius-Kihn Institut, NMZB,
Bodenmonitoringzentrum, UBA, BfN

BioDive4Soil: Projekt zur Umsetzung der ANK-MalBnahme 6.4 verfolgt u.a. das Ziel, messbare
Indikatoren fir die Erfolgs-, Wirksamkeits- und Effizienzkontrolle hinsichtlich der MaBnahmen
(weiter) zu entwickeln.
(https://www.ime.fraunhofer.de/de/Forschungsbereiche/Geschaeftsfelder AE/basiserhebung
-bodenbiodiversitaet-BioDive4Soil.html); Akteurlnnen: Auftragnehmendes Konsortium und
projektbegleitender Beirat, UBA, Bodenmonitoringzentrum
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Rechtlich und politisch verankerte Ziele
Lebensraum: BODEN

Nationales
Monitoringzentrum

zur Biodiversitat

¥ Bis 2030 ist der g

Zustand der Baden unter MaBnahmen fir das Handlungsfeld
d gilt als eine ZielgréBe und » Bis 2025 sind mit L Bundes auf den
&in L Linder (ergdnzt um Stichprobenfiich b " dlich
+ Bis 2050 sind alle Boden-Ol in ei i Zustand, \ @ erfasst, und
M bemgene fir weiters gaktivit tgelegt sowie mit der
dfen fir das V Erfassung auf | Flach 2usitalich werden die auf den
} Zuatand i Dar Indikator iegh 3025 vor, Er liskert sinen Bastein | Flichen der Bodenzustandserhebungim Wald und Leve! Il erfassten
fier die i der bialogi i Bod: [ B Baden- und
Bodenart und unter d B I gesetrt. Weitere : pte wie 8. von
Griinland, Acker, Wald) und erlaubt die Charakterisierungven Abweichungenim Vergleich l p sollen vernetzt
zum hachsten erreichbaren Zustand (2.8, .sehr guter”, .guter” oder .maBiger Zustand”). VoS pdrerelen
Komplementare Erganzung um MonViA-Indikator zur Diversitit der v
Regenwurmgemeinschaften. U/ v Bis 2025 wid a.d dd
v
+ Zustand d Mib Der Indikatarb in der v 2 ol Lo
! dik: - arghnzen, urm i g und
@i Erwird i vickelt, das bisher fgreift, einbindet
werden midssen und i N und g i Ebene.
sowie die d i
soll die Ch Vergleich zum hachste |, Bis2026 liegen far inen gut
Zustand erdauben (1.8, ,sehr guter”, ,guter” oder ,miRiger Zustand”). Komplementire RN vor. Dafiir werden itlichtund eine
2ur Abund: : L ir verschi ind (siehe auch
Bodenmikroorganismen. V|4 ANKMaBnahmet.d)
\‘ )i Il
\l ’ )
\ 1
1
W
1 | I|
MaBnahme 2l r
» Wir verei fihren eine i i P Bis 2026 wearden guten
durch, um leb bodenbiok by " 4 i “‘ geeigr
i 2u sammein, und leiten daraus geeignete g abgeleitet.
fir die Erfolgs-, Wirksamk und hinsichtlichd Y Indikatoren
! b. Die ine aur itdt ~ Alserster Indikator kommt die Regenwurmfauna in Betracht. Der Indikator fokussiert auf
erfolgt inenger zwischen dem L dem mr Y . 25 - ]
dem dem Thinen-nstitut, | dar Al o Rekenre
Instit d
dem L) B v \ und Griinlandbaden. Sie werden bereits in einigen Bundeslindern untersucht, eine
nmoni Der Aufbau des soll beraits \ \ 5 o o = o i
mit einbeziehen. L Jedoch erfordertich
) ‘l
.\ Fireine T &5 dariber '3
v weitere wichtigste erfassen, Tum
3 i ilben, Ce Protisten, Bakterien und
» ohne Kriterium; Verlust an A Pilze. Vor diesem Hintergrund befinden sich weitere Indikatoren im Rahmen des
Pilze und Bakterien; Die ko b i i Vielfalt i fren | )
Sandes v dia blologischs VieHalt wie baisolal Folcend hi : \  Entwicklung.
Metabarcodingfir Archaea, Protisten und Tiere; Phospholipid-Fettsiure-Analyse [PLFA); .
L i Sde und Vi MaBnahme
Be und 8o und
SR et . - : St e Bundes, die rur Erreid ist die ANK- 6.4
£ = A s - ““m 4 Starkung der Badenbiadiversitat”
1BS-al en und von

Favigelegte Fristiem, deven
Erveichuryg in Reaktst
aber abweichen Lann

) o 8 o s s
REGENWURMINDIKATOR liegt vor: LR-TYPBEZOGENE REFERENZDATEN for der GUTE BIOLOGISCHE ZUSTAND
Regenwurmerfassungen auf allen BDF  einen guten okologischen Bodenzustand
Referenzwerte sind definiert

ALLE BODEN IN GUTEM
der Boden ist umfassend definiert:
liegen vor: ANK-MaRBnahme 6.4

MONITORINGKONZEPT fir DL entwickelt

BIOLOGISCHEN
ZielgréBe fur Bodennutzung ZUSTAND
b 4
\ i
' ]
____________________________________ S e -
A l
Nicht direkt terminiert: Indikator und Mikroor wichtige funktionelle Gruppen . DAS
Bodendeskriptor ,Verlust an Biologischer Vielfalt” (60 Monate nach Inkrafttreten der RL)

monitoringzentrum.de

4 Farum Anwendung und Forschung im Dialog
B dis i

Biodive i
08./07. November 2025 | Leipzig, Villa Ida
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